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Merkel sttitzt Libanon-Einsatz auf Falschbehauptungen

Rede von Conrad Schuhler (isw) am 1. September 2006 in Minchen

Meine Damen und Herren, liebe Freundinnen und Freunde, als vor
wenigen Wochen in Folge des israelischen Uberfalls auf den Liba-
non eine Million Menschen auf der Flucht waren, al's schon Uber
tausend Libanesen getétet worden waren, weit mehr Kinder als
Soldaten der Hisbollah, als die Infrastruktur des Landes systema-
tisch zerstort wurde, da sagte Bundeskanzlerin Merkel: Isragl hat
ein Recht darauf, seine staatliche Existenz zu sichern, und wir
Deutschen miissen sie dabel aus unserer geschichtlichen Verant-
wortung heraus unterstiitzen.

Das sind, bezogen auf den Uberfall auf den Libanon, zwei glatte
Fal schbehauptungen. Erstens stand I sragls Existenz nicht in Frage.
Israel ist die militérische Supermacht der Region Naher Osten. Als
einziges Land dort verflgt es Uber Atomwaffen, Uber mehr als 200
Sprengkdpfe. Die USA, die globale Supermacht, werden nicht mi-
de, die Existenz Israels bei jeder Gelegenheit zu garantieren. Kei-
nes der arabischen Lander und auch nicht alle zusammen reichen
an die militarische Schlagkraft Israels heran.

Der unmittelbare Anlass des Uberfalls hatte denn auch gar nichts
mit irgendwel chen Aggressionen gegen das israglische Staatsgebiet
zu tun. Nach Aussage der israglischen Regierung selbst war der
Anlass die Gefangennahme zweier israglischer Soldaten durch die
Hisbollah, die ihrerseits erklarte, man werde die beiden Gefange-
nen freilassen im Austausch gegen arabische Gefangene Isragls. In
Israel werden Uber 10.000 Araber gefangen gehalten, darunter
2.000 Frauen und Kinder. Die Hisbollah wollte die beiden israeli-
schen Soldaten im Austausch gegen vier libanesische Gefangene
zuriickgeben, was Israel ablehnte.

Es ging also nicht um eine Existenzgeféhrdung Israelsund in
Wahrheit ging es auch nicht um die Freilassung der beiden Solda-
ten.

Wie der US-Journalist Seymour Hersh aufdeckte, hat Isragl in Ko-
operation mit der US-Regierung lange vor der Entfiihrung der bei-
den Soldaten den Angriff auf die Hisbollah im Libanon vorbereitet.
Fur die USA, zitiert Hersh seine Quellen aus der US-Regierung,
sollte der Schlag der Israelis ein Probelauf fur den geplanten An-
griff auf den Iran sein, wo es, dhnlich den unterirdischen Bunkern
der Hisbollah, ebenfalls um die Zerstérung unterirdischer Anlagen,
im Fall Iran um Nuklearanlagen, gehen soll.

Alsweiteres Motiv der Strategen der USA und Israels gibt Hersh,
der schon die barbarischen Vorféle im US-Geféngnis Abu Graib
in Bagdad aufgedeckt hat, wider, dass die Raketen der Hisbollah
zerstort sein sollten, bevor die USA gegen den Iran losschlagen,
damit es zu keinem Vergeltungsschlag der Hisbollah gegen Israel
kommen konnte.

In Frage stand also nicht die Existenz Isragls, vielmehr sollte der
Plan redlisiert werden, mit Hilfe |sraels den Neuen Nahen Osten,
wie US-AulRenministerin Rice das nennt, unter der Kontrolle der
USA zu schaffen.

Auch der zweite Teil der Propaganda fir dieisraelische Aggressi-
on, wir Deutschen miissten wegen der von Nazi-Deutschland be-
triebenen Judenvernichtung ohne Ansehen des Inhalts hinter jed-
weder Politik der israelischen Regierung stehen, hélt einer Priifung
nicht stand.
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Haben wir Deutsche eine besondere Verantwortung fur Israel und
flr das judische Volk? Ja, die haben wir ohne jeden Zweifel. Das
deutsche Nazi-Regime hat sechs Millionen Juden umgebracht, so
viele, wie heute in Israel Ieben. Die Frage, wollt ihr mit dazu beit-
ragen, dass auch deren Existenz bedroht wird, miissen wir uns stel-
len lassen, missen wir uns selbst stellen. Die tragische Wahrheit
aber i, dass es die staatliche Palitik Israglsit, die Staat und Volk
in seiner Existenz bedrohen, dass sie geeignet ist, die Lunte an das
Pulverfass Naher Osten zu legen, ein Inferno fir Juden wie Araber
gleichermalien.

Ein Blick auf die Verlautbarungen des so genannten | srael solidari-
schen Biindnisses, das sich die Position dersisraelischen Regierung
Zu eigen gemacht hat, zeigt, zu welch schrecklichen Zielen eine
solche Poalitik fiihren wirde. Ihr Sprecher von der Osten-Sacken er-
klarte noch wahrend desisraelischen Angriffs: " Wer jetzt Frieden
einfordert ... dem geht esin Wirklichkeit um die Schwéchung,
wenn nicht gar Vernichtung Israels. In Paul Spiegels Worten von
2002 - angesichts all der Friedensdemonstrationen, die Israel und
den USA Kriegstreiberel vorwarfen: "Hinter dem Ruf nach Frieden
verschanzen sich die Mérder."

Wenn wir uns heute hier versammeln unter der Losung: " Gerechter
Frieden fir Libanon und Palastina", wenn wir einen gerechten
Frieden fur die gesamte Region einschliefflich Isragls fordern, dann
sind wir fUr diese Sorte von Pro-1srael-Propagandisten mithin Mor-
der oder mindestens dabei, Mérdern eine Schanze, eine Deckung
zu errichten. Diese falschen Freunde des israelischen Volkes ver-
kiinden weiter, dass - wortlich - der Schutz |sraels jede Form der
Vornewegverteidigung bis hin zum Pre-Emptive Strike einschlie-
l3e, also bis zum vorbeugenden Erstschlag.

"Gestehen wir unsein”, heil’t es dann wortlich, "die Verhandlun-
gen mit dem Iran sind gescheitert. Deshalb fordern wir einen Regi-
me-Wechsel im Iran und in Syrien!" Im Klartext: die Atommacht
Israel soll ihre militérische Uberlegenheit, im Zweifel ihre Atom-
waffen nutzen, um mit einem Erstschlag gegen den Iran und
Syrien fur einen " Systemwechsel" zu sorgen. Diesist keine Soli-
daritét mit Israel, sondern ein Programm fiir einen Flachenbrand
im Nahen Osten, der angesichts der strategischen Bedeutung der
Region als Tankstelle der Welt schnell in den Dritten Weltkrieg
umschlagen konnte.

Wenn wir also sagen, wir stehen in einer besonderen V erantwor-
tung gegentiiber Israel, dann meinen wir nicht, dass wir solche
Kriegsplane zu unterstiitzen hétten, sondern ganz im Gegenteil .
Die Schlussfolgerung der Antifaschisten, der KZ-Opfer, des Wi-
derstandes gegen die Nazis lautete: Nie wieder Krieg - nie wieder
Faschismus. Die Jidische Stimme, die deutsche Sektion der Euro-
pean Jews for a Just Peace, hat diesen Auftrag als Essenz der UN-
Charta so Ubersetzt: "Zu verhindern, dass ein Volk sich tiber ein
anderes erhebt, es geringschétzig behandelt, unterdriickt oder terro-
risiert und sicherzustellen, dass ein einzelner Staat die Territorial-
grenzen des ihm zugeschriebenen Geltungsbereiches nicht eigen-
méchtig Uberschreiten oder gar einen Krieg gegen einen anderen
Staat entfachen darf."

Doch alle diese Gebote werden von der israelischen Politik grob
verletzt. Israel hélt einen grofRen Teil Palastinas und auch einen
Teil Syriens besetzt. Es weigert sich, mit der gewahlten Regierung
Palastinas zu verhandeln, es kidnappt und inhaftiert gewahlte pal&
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stinensische Politiker, obwohl die an die Regierung gewéhlte Ha-
mas mit der Ubernahme des sog. Gefangenenpapiers die Staatlich-
keit |sraels de facto anerkennt und auch fir die Riickgabe des ge-
fangenen israelischen Soldaten eintritt. Israel will sich 40% des Pa-
| astinenser-Gebiets im Westjordanland einverleiben. Im Gazastrei-
fen hat Israel im Schatten des Libanonkriegs, wie UN-General se-
kretéar Annan berichtete, seine Militaraktionen noch intensiviert.
Die humanitére Situation fur die 1,4 Millionen Menschen, die
Hélfte davon Kinder, sagt Annan, ist katastrophal. Seit dem 28.
Juni seien 178 Pal&stinenser getttet und 620 Personen verletzt
worden. Israel verweigert die Auszahlung der monatlich anfallen-
den pal &stinensischen Steuereinahmen von 50 Mio Dollar. Die Ge-
biete der Pal&stinenser werden systematisch ins Chaos gestuirzt.

Israel setzt alles auf die militérische Karte, ohne Ansehen der be-
troffenen Zivilbevdlkerung. Es verleumdet die arabische Gegensei-
te al's minderwertig und prinzipiell terroristisch, die Muslims wer-
den in dieser Betrachtung zur aktuellen Form des Untermenschen.
Einen solchen Chauvinismus hat eine wesentliche Strémung des
Zionismus von Anfang an aufgewiesen. Theodor Herzl, der Vater
des modernen Zionismus, hat im Griindungsdokument der zionisti-
schen Bewegung vor 110 Jahren geschrieben: " In Palastina wer-
den wir fr Europa einen Teil der Mauer gegen Asien errichten,
und wir werden dienen asdie Vorhut der Zivilisation gegen die
Barbarei." Mit fast den selben Worten hat |sragls Ministerprésident
Olmert den Uberfall auf den Libanon rechtfertigen wollen.

Welche Verantwortung kommt in dieser Lage den Deutschen zu?
Wer die Erfahrungen des Holocausts, des Kampfes gegen den Fa-
schismus ernst nimmt, der muss heute sagen: Stoppt die israelische
Regierung,sschafft endlich Gerechtigkeit fur die V6lker Palastinas
und des Libanons, die entscheidende V orbedingung auch fir den
Frieden Israels! Wer einen gerechten Frieden fur Israel will, und
den wollen wir, der muss auch fir einen gerechten Frieden fur Pa-
|&stina und Libanon eintreten.

Die deutsche Bundesregierung zieht diese Lehren aus der deut-
schen Vergangenheit nicht, im Gegenteil, sie ermutigt den Aggres-
sor Israel und mit ihrer Rolle in der so genannten UN-Friedens-
truppe wird sie Teil der Kriegspartei Israel. Denn sie Ubernimmt,
wenn die bestehenden Plane umgesetzt werden, die Funktion, die
Grenzen des Libanon zu kontrollieren, sowohl die gesamte Kiiste
wie die Grenze zu Syrien als auch die H&fen und Flughé&fen.

Damit wird nicht nur die Hisbollah, sondern der gesamte Libanon
von Waffenzufuhren wie von jeder Art von Handelsverkehr abge-
schnitten, den die unter der Flagge der UN operierende Truppenal-
lianz festlegen wird. Die 1200 Mann umfassenden deutschen Mari-
neeinheiten vor der Kiste sind mit Fliegern, U-Booten und Fregat-
ten und Schnellbooten im Einsatz. An der Grenze zu Syrien sollen
Spezia einheiten des Bundesgrenzschutzes die Kontrolle Uberneh-
men.

Waéhrend dem Libanon so jegliche Waffenzufuhr verwehrt wird,
liefert die Bundesrepublik gleichzeitig Waffen an Israel, sowohl U-
Boote wie Panzer-Ersatzteile wie Bomben und Minen. Beide Ver-
fahren sind in schlimmsten Mal3e verfassungswidrig. Die deutsche
Verfassung verbietet Waffenexporte in Spannungsgebiete. Wenn
es heute ein Spannungsgebiet auf der Welt gibt, dann ist es Israel
und der Nahe Osten, deutsche Waffen haben da &l so nichts zu su-
chen.

Die deutsche Verfassung verlangt dariiber hinaus, dass die Bundes-
wehr nur im Verteidigungsfall eingesetzt werden darf. Welcher
Verteidigungsfall ist fir Deutschland im Siidlibanon eingetreten?

Wir wissen sehr wohl, dass diese Bundesregierung wie schon die
friihere rot-griine einen neuen V erteidigungsbegriff einflhren will.
Im Entwurf fir das neue Weif3buch heift es, die Bundeswehr mis-
se "wegen der Export- und Rohstoffabhéngigkeit Deutschlands,
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sich insbesondere Regionen, in denen sich kritische Rohstoffe und
Energietrager gefordert werden, zuwenden™. Darum geht es der
Bundesregierung auch, némlich keineswegstreibt sie die Sorge um
die Existenz |sraels, sondern die um die 70% der Welt6lprodukti-
on, dieim Nahen Osten geférdert werden. Wir stellen fest: Eine
solche absurde und volkerrechtswidrige Neufassung des Verteidi-
gungshegriffesist bisher nicht erfolgt.

Der Einsatz der Bundeswehr im Nahen Osten ist ein offener Bruch
unserer Verfassung. Wir fordern: Kein Einsatz der Bundeswehr im
Nahen Osten! Und: Schluss mit den Waffenlieferungen an Isradl -
nicht Waffen, sondern nur ein gerechter Frieden fur Juden, Pal &sti-
nenser und andere kann fir eine lebenswerte Zukunft der beteilig-
ten Voélker sorgen!

Esist eine Illusion zu meinen, mit den UN-Truppen im Libanon
hétte man im groRReren Kontext den Frieden sicherer gemacht. Die
15.000 Mann, weit Uber die Halfte Nato-Truppen, bilden einen
weiteren Brickenkopf der USA und der Nato, um den Nahen
Osten militdrisch zu kontrollieren. Als néchstes haben die USA Sy-
rien und vor allem den Iran im Visier. Mit der Besetzung des Sid-
libanon durch UN-Truppen und der Seeabriegelung durch die
Deutschen wird die Gefahr fur |srael besgitigt, im Fall eines Uber-
falls auf den Iran Vergeltungsraketenschlge der Hisbollah hinneh-
men zu mussen.

Dies macht Militérschlége gegen den Iran wahrscheinlicher, auch
wenn andererseits die Durchhaltekraft der Hisbollah gegen die is-
raelische Invasion die Kriegsplaner wohl etwas vorsichtiger wer-
den |&sst.

Dennoch machen sowohl die USA wie Israel mit dem Ablauf des
Ultimatums des UN-Sicherheitsrates an den Iran am gestrigen 31.
August klar, dass sie nicht nur auf irgendwelche friedlichen Sank-
tionen, sondern auf einen militérischen Angriff auf den Iran aus
sind. Der UN-Botschafter der USA Bolton hat erklért, wenn der Si-
cherheitsrat sich nicht zu drastischen Sanktionen entschlief3en kon-
ne, dann wiirden die USA eine Allianz gegen den Iran ohne die
UN schlief3en und anfuihren. US-Verteidigungsminister Rumsfeld
flgte erkldrend hinzu, die USA kénnten ohne weiteres zu Afghani-
stan und Irak einen dritten Krieg fiihren. Die " JerusalemePost" zi-
tiert hochrangige israelische Regierungsstellen, dass Israel, wenn
die tbrige Welt nichts tun werde, die Sache gegen den Iran selbst
in die Hand nehmen wiirde. Diese Drohungen sind ernst zu neh-
men.

Schon 1981 haben die Israglis mit einem Luftschlag das ersteiraki-
sche Atomkraftwerk noch vor seiner Fertigstellung zerstort.

War es beim Uberfall auf den Libanon die Rede von der bedrohten
Existenz |sraels, die die kriegerischen Aktionen vorbereiten sollte,
so ist esim Fall Iran die Propaganda von der atomaren Gefahr, die
vom Iran ausginge, liefle man ihn weiter seine Urananreicherungs-
technik betreiben. Es kann hier nicht darum gehen, die handelnden
Politiker und ihre Hinterménner in gut und schlecht einzuteilen.
Ich muss sagen, dassich gleichermal3en skeptisch bin bei Politi-
kern, die die Rolle ihres von Gott auserwéahlten Volkes als politi-
sches Argument anfihren, wie bei solchen, die wie der US-Prési-
dent personliche Unterhaltungen mit Jesus oder wie der iranische
Prasident solche mit Allah angeben. Stiitzen wir uns nur auf die
Fakten in dieser [ran/Uran-Debatte, dann sehen wir aber, dass die
rechtlichen Argumente fiir den Iran sprechen:

 Der Iranist Vertragsstaat des Atomwaffensperrvertrags, der
allen Staaten die zivile Nutzung der Kernenergie zugesteht,
wozu ausdriicklich das Recht vermerkt wird, den nuklearen
Brennstoffkreislauf zu schlief?en. Eben dies wollen die USA
und auch der UN-Sicherheitsrat dem Iran verwehren.

* Der Iranist das einzige Land, das den Vorschlag des Chefs
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der Internationalen Atomenergieagentur El Baradei aufgenom-
men hat, dass alle atomwaffenfahigen Materialien international
kontrolliert werden. Er ist also bereit, alle eigenen nuklearen
Prozesse offen zu legen, wenn die Atomméchte und andere
Staaten dies auch tun.

Doch eben dies wird gerade von den Atommaéchten verweigert.

Wenn die USA gegen den Iran mit drastischen bis hin zu militar-
ischen Sanktionen vorgehen wollen, so hat dies gar nichts damit zu
tun, von der Welt ein weiteres Stiick atomarer Gefahr abzuwenden.
Alsim Iran noch Partner-Regimes der USA regierten, haben die
USA das Atomprogramm nach Kréften unterstitzt. Pakistan, das
die"islamische Atombombe" besitzt, ist ein enger Verbiindeter der
USA im "Krieg gegen den Terror".

Israel wurde unter krasser Verletzung des Atomwaffensperrver-
trags von den USA zur Atommacht aufgepappelt.

Das Kesseltreiben gegen den Iran hat einzig und allein den Grund,
Stimmung zu machen fur einen "Regimewechsel" im Iran, im
Zweifel militérisch, wie dies schon im Irak geschah. Im Neuen Na-
hen Osten sollen nur noch US-genehme Regimes versammelt sein.
Was konnen wir tun? Worauf sollen wir uns konzentrieren?

Wir haben es damit zu tun, dass die deutsche Regierung im Win-
dschatten einer verlogenen Pro-1srael-Propaganda unter Missach-
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tung von Verfassung und Gesetzen einen Militérstlitzpunkt im Na-
hen Osten errichtet und Seit an Seit mit den USA und Israel die
Region mit dem "kritischen Energietrager” Ol, wie esim neuen
Weilfbuch der Bundeswehr heif3t, unter militérische Kontrolle brin-
gen will.

Diesist der bisher grofite Einstieg in die neue Rolle einer Bundes-
wehr mit weltweiter Angriffsfahigkeit. Ziel der neuen Strategie ist,
dass die Bundeswehr gleichzeitig und langfristig an funf Orten
zum Einsatz kommt. Dafiir sind insgesamt 70.000 Soldaten mit
weiteren 147.000 Mann so genannter "Unterstiitzungskrafte" vor-
gesehen. Schon heute sind tbrigens 7.600 deutsche Soldaten in 9
Krisengebieten auf 3 Kontinenten im Einsatz.

Wenn wir die dauerhafte militérische Besetzung des Nahen Ostens
durch den so genannten Westen nicht wollen, ebenso wenig wie
die Umstellung der Bundeswehr auf eine globale Interventionsar-
mee, dann miissen unsere Hauptforderungen lauten:

Kein Einsatz der Bundeswehr im Nahen Osten!
Schluss mit den Rustungslieferungen an I sragl!
Einrichtung einer Konferenz fur Sicherheit und Zusammenarbeit
im Nahen Osten wo die vielféltigen Probleme zwischen den V&l -

kern und Landern auf diplomatischem, politischen Weg angepackt
und nicht Ié&nger mehr durch Waffengewalt entschieden werden!



